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Wer Wolfe wirklich liebt, sollie
aufthoren, sie ais unberiihrbare
lkonen vermeintlich heiler Natur
zu behandeln, sondern sie als
das sehen, was sie sind: faszi-
nierende Elemente der Gkosys-
terne wie alle anderen Wildiiere
in unseren Breiten. Manage-
frient ansiatt Denkverboten
sind gefragt, damit Waolfe eine
tangfristige Zukunft haben.

eht es um Wdlfe, gehen die Emotionen
& Bhoch. Da ist es gut, wenn as Experten
gibt, die etwas mehr Sachlichkeit in die
aufgeheizte Diskussion einbringen. David
Mech ist einer der renomrniertesten unter
ihnen, Sein Plidoyer fiir einen pragma-
tischen Urngang mit diesem faszinierenden
Wildtier erscheint demnicdhst in der aldu-
ellen Ausgabe der Fachzeitschrift ,Biolo-

Von Christine Miller, Andreas Daim
und Klaus Hackldnder

gical Conservation”. Er vergleicht darin die
Entwicklung der Wolfspopulationen in den
USA und in Europa.

Wolfe waren nach dem Menschen einst
die am weitesten verbreiteten Lands&u-
getiere, Die gesarnte Nordhalbkugel bis in

den Mitileren Osten und indien gehirte
zu ihrem Lebensraum. Direkte Verfol-
gung durch den Menschen lief das Ver-
breitungsgebiet deutlich ldainer werden.
Mit einer ungeahnten Dynamik ercbern
sie heute die verlorenen Gebiete wieder
zurick. Da ein Wolfspaar im Durchschnitt
etwa & Welpen pro Jahr grazieht, haben
etablierte Populationen elne Wachstums-
rate von jdhrlich eiwa 20 %. Die Winter-
dichte kann bis zu 182 Tiere pro 1.000
km? betragen. Ein- bis vierjghrige Wile
beiderlei Geschlechis wandern von ihrem
Geburtsort ab, wobei Entfernungen bis zu
1.000 km belegt sind.

In den USA {ohne Alaska) waren die Wilfe
trotzdem mit Ausnahme von kleinen
Vorkormnmen irn Bundesstaat Minnesota
ausgestorhen, Staatlich geforderte Ver-
giftungsaktionen haben eine Ausroitung
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dhnlich der in Europa verursachi, Heute
leben wieder etwa 6.000 Wilfe in den USA.
Von Kanada aus wanderten sie beveits in
den 1980er-Jahren nach Montana ein. Bei
der weiteren Ausdehnung thres Lebens-
raums trafen ste angrenzend in Wyoming
und ldaho auf Wélfe, die in einigen Nati-
onalparks und Schutzgebieten ausgesetzt
worden waren. Jeder Bundesstaat wére
heute fiir sie erreichbar und besiedelbar.
Trotzdem kemmen sie nur in einigen Bun-
desstaaten var, Mech versucht in sefnern
Aufsaiz zu erkliren, dass die allgemeine
Ablehnung der lokalen Bevilkerung eine
dauerhafte Besiedlung der mbglichen
Lebensriume bisher verhindert hat.

Wislfe leben nur dort,
wo sie akzeptiert werden

Auch in den USA sind Wolfe gesetzlich
geschiitzt und diirfen nicht verfolgt wer-
den. Doch Bundesstaaten kdnnen Aus-
nahmen von diesem strengen Schutz-
status erwirken. Das ist in einer Reihe
von Bundesstaaten des amerikanischen
Woestens geschehen, z. B. in Montana,
idaho, Nord-Utah, im Osten Oregons
und Washington. Obwohl sie hier legal
bejagt werden kinnen, blieh der Bestand
in Idahe und Montana seit 2011 gleich
oder nahm sogar weiter zu, Dazu kommt,
dass immer dann, wenn der USFWS (die
US-amarikanische Wild-Management-
Behirde) den Wolf aufgrund fachlicher
Einschitzung zur lagd freigibt, diese Ent-
scheidungen von Naturschutz-Organisa-
tionen beim Bundesgericht angefochten
werden. eist wird die bundesstaatliche
Entscheidung in Folge per Bundesge-
richtsbeschluss wieder aufgehoben.

Hier reiben sich bundesstaatliche Kom-
petenzen und nationale, das heift fiir die
gesamte USA geltende Befugnisse. Ein ein-
zelner Bundesstaat wie [daho ist natiirlich
viel ndher am Ohr seiner Biirger und ver-
sucht, deren Nite zu lindern und Wiinsche
umzusetzen, als das eine grifiere politische
Einheit wie die USA es tun. Hierin 8hneln
sich die Verh&itnisse in der EU, wo Natio-
nalstaaten und itbernationale Gesetzge-
bung zum Teil kankurrieren.

Doch darf man bei allen Vergleichen nicht
vergessen, dass der USFWS eine hochst
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effekiive Behdrde mit Verantwartung dber
das gesamie Monitoring dey Wildarten ist.
Bei der geringsien Gefahy fiir den Zustand
der Gesamtpopulation kann sie in den
einzelnen Bundesstaaten Abschusser-
faubnisse und lagdgenehmigungen mit
sofartiger Wirkung wieder aufheben. Das
gibt es in Europa nicht einmal auf natio-
naler Ebene,

Trotzdem ist das Missirauen in den USA auf
beiden Seiten grofi, Denn auch dort, wo
Wialfe zum Zweacke des Schutzes von Vieh-
herden freigegeben wurden, konnte der
Zuwachs dadurch nicht abgeschiipit wer-
den. Ein Beispiel: In Montana lebten 2008
etwa 497 Wilfe, seither wurden 750 Tiere
legal bejagt und weitere 590 Wilfe zum
Zwecke des Herdenschutzes entnommen.
2015 lebten in Montana trotzdem mindes-~
tens 536 Wilfe.

Warum wurden Wilfe
ausgeroitet?

David Mech fihrt aus: Viele Leute, auch
Wissenschaftler, glauben, dass Wdlfe ihre
Fopulation intern kontrollieren. Doch das
stimmt so nicht. Das Nahrungsangebot
ist das einzig Entscheidende) Damit kor-
rigiert Mech auch seine eigenen fritheren
Aussagen. Als echter Wissenschaftler ist er
lernfahigt Nahrungsangebot und Mensch
sind die beiden Leitplanken der Bestands-
grife. Selbst Krankheiten wie Tolhwut oder
Parvovirose wirken nur kurzfristig auf die
Bestandesdynamik. Nur bei sehr nied-
rigen Populationsgréfen wirken lagd und
Fang bremsend auf den Bestand. Ausrot-
tung funktioniert seiner Meinung nach nur
durch systematische und intensive Verfol-
gung, z. B. tiber Giftkidergabe,

Der Hauptgrund fiir die tief sitzende Ableh-
nung van Walfen liegt nach Ansicht Mechs
in erster Linie in den Ubergriffen auf Wei-
devieh, gefolgt von Angriffen gesunder
(nicht tallwiitiger) Wilfe auf Menschen,
Selbst wenn derartige Angriffe selten sind,
haben sie das Bild von der gefdhrlichen
Bestie gepragt.

Tauchen Wolfe in einem bisher lange
nicht von ihnen bewehnten Gebiet wieder
auf, ist die Bevilkerung ihnen gegenilber
meist positiv oder neutral eingestellt. Aber
je linger und vor allem je ndher Men-

»Der beste Weg zum Wolfsschutz fiihrt iiber die
Erhaltung grofSer unberiihrter Landschaften -
wo es sie noch gibt. Je weniger Menschen, desto

weniger Konflikte!"

Wolfsexperte David Mech
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An den noch diinn besfedelten Verbreitungs-
riindern kiinnen Welfe effektiv i Schach
gehalten” werden, Bej einer bereits etablierten
groflen Population gelingt dies nur schwer,

schen mit Wilfen leben, desto weniger
tolerant werden sie. Damit widerspricht
Mech einigen seiner Kollegen, die in
bisher wolfsfreien Gebieten eine dufert
wolfsfreundliche Bevdlkerung angetrof-
fen haben und folgem, dass dort auch
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Europa ist nur halb so groff wie die Festland-
USA, doppelt so dicht besiedelt — und beher-

bergt trotzdem doppelt so viele Walfe!

giinstige Bedingungen fiir die Besiedlung
herrschen, Die Wiltkormmens-Kultur kann
schnell umschlagenl

Kann man Wilfe regulieren?

An den noch diinn besiedelten Verbrei-
tungsrindern kiinnen Wblfe effektiv
#n Schach gehalten” werden. Bel efner
bereits etablierten groRen Population
gelingt dies nur schwer, denn diese kann

auch eine starke Entnahme durch fagd
(und Wilderei) wegstecken. Bei einem
entsprechenden Lebensraum und Beute-
angebot kann das unter Umstanden auch
ein kleinerer Bestand. So bieten z. B, grole
Waldgebiete gute Rickzugsmaglichkeiten,
und bei hohen Wilddichten kann ein
Rudel auch nur einmal auf einer Fldche
von 20 km? leben,

Europa ist nur halb so grof wie die Festland-
USA (ohne Alaska und Hawaii), doppelt so
dicht besiedelt — und beherbergt trotzdem
doppelt so viele Wolfe! Ob das allerdings ein
Beweis fiir das friedliche Zusammenleben
von Wilfen und Menschen in dichtbesie-
delten Regionen ist, wie einige seiner Fach-
kollegen vermuteten, bezweifelt Mech und
weist auf die grundlegenden Unterschiede
zwischen USA und Europa hin. Hierzulande
leben die Menschen viel mehr in Stidten,
wihrend die ,europdischen Wolfsnationen”
(Spanien, Finnland, Ruménien) eben nicht
vam Menschen ,dicht besiedelt” sind. Und
{iberall sierben Wolfe durch Menschen, ob
legal gejagt, von Autos Uberfahren oder
gewildert. Auch gibt Mech zu bedenken,
dass Konflikte mit Walfen praktisch aus-
schlieRlich die Landbevilkerung treffen und
langfristig zu einer gesellschaftlichen Kon-
frontation von stidtischen und ldndlichen
Interessen fithren. In Europa entstehen auf
diese Weise die gleichen Kanflikte, wie sie
auch in den USA und im slidlichen Kanada
iiber die Riickkehr der Wilfe entbrannt sind.
Wenn keinerlei Management-Eingriffe
erfolgen, hélt Mech auch die Besiediung
von urbanen Rdumen fiir moglich, von den
Stadtrindern bis hinein in innerstadtische
Bereiche. Die kleinen Verwandten des
Wolfs, Kojoten, leben dort bereits, Obwohl
sie kaum eine Gefahr fiir den Menschen
darstellen, kommt es trotzdem immer
wieder zu Angriffen. Die sichtbaren Zei-
chen von Rissen und regelmiédRige Angriffe

auf Haushunde machen ein gedeihliches
Nebeneinander von Walfen und Men-
schen in dicht besiedelten Gebieten prak-
tisch unmdglich.

~Raumplanung” fir Wolfe?

Wildtiere beobachten zu kiinnen ist fiir die
meisten Menschen Freude und Genuss.
Trotzdem miissen Gesetzgeber, Staat und
Behtirden Wildtiere so ,managen’, dass
dem nicht untragbare Kosten gegeniiber-
stehen. Auch der Amerikanische Bison
wird in den Getreidefeldern, die heute auf
seinen ehemaligen Weidegebieten stehen,
richt mehr geduldet, Bei uns kennt man
dies von den rotwildfreien Zonen in den
alpinen Schutzwildern. Ahnliches schldgt
Bavid Mech auch fiir Wolfe vor, und zwar
frithzeitig, bevor Wolfshestdnde eine kri-
tische Schwelle Giberschritten haben. Mit
derartigen Forderungen steht er unter den
Fachleuten nicht allein.

Es reicht nicht zu pritfen, wo Wilfe von
ihrer Biologie her leben kdnnten, sondern
wo sie von' den Menschen toleriert wer-
den. Weidegebiete scheiden nach dieser
Bedingung schnell aus, Mech schidgt vor,
Jkonfliktarme” Gebiete zu suchen und dort
zusammen mit der Bevilikerung entspre-
chende MaRnahmen wie Herdenschutz
aufzubauen, bevor die Wiife einwandern,
Die USA haben es mit grofflschigen men-
schenleeren Gebieten leicht, die als Kern-
Wolfsgebiete geschiitzt werden kbnnen.
Die Toleranzschwelle der Bevilkerung in
den benachbarten Regionen begrenzt die
Ausbreitungsdynamik der Wilfe in die
Lkonflikireichen” Gebieta,

In Europa tut man sich da schwerer, da
groRe unberlihrte Flichen fehlen. Und
wo Menschen Woife nicht in ihrer Nach-
barschaft dulden wollen, werden sich
diese nicht halten kiinnen. Eine wirkliche
Laewdhnung” der betroffenen Beviilkerung
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Es reicht nicht zu prifen, wo Wélfe von ilirer
Biologie her leben kinniten, sondern wa sie van
den Menschen tolerient werden. Weidegebiete
scheiden nach dieser Bedingung schnell aus.

an Walfe bezweifelt Mech aufgrund seiner
Erfahrungen in den Wolfsgebieten der
Welt. Sebald die Toleranzschwelle steigt,
reagieren die Wilfe, der Bestand nimmt zu,
sie weiten ihre Gebiete aus, bis zur Errei-
chung der ,Toleranzgrenzen”,

Gibt es eine Losung zum
grofflachigen Schutz von

Wélfen in Europa?

Mech ist verhalten aptimistisch: ,Der beste
Weg zum Wolfsschutz fijhrt liber die Erhal-
tung groler unbertihrter Landschaften —
wo es sie noch gibt. Je weniger Menschen,
desta weniger Konfliktel” In allen anderen
Fillen miissen auf die jeweilige Region
zugeschnittene Lasungen gefunden und
die gesamte Management-Palette ausge-
nutzt werden: Vollschutz in Nationalparks
und Wildnisgebieten bis hin zur Schaffung
wolfsfreier Zonen in Gebieten, in denen die
Kanflikte mit Menschen zu grof sind — und
mit. allen Management-Varianten dazwi-
schen. Auch fir das dicht besiedelte Mit-
teleurapa hat Mech einen pragmatischen

Yorschlag: ,Groflke Staaten wie Deutschland
brauchen vermutlich verschiedene Arien
des Wolfsmanagements in verschiedenen

_Zonen” Doch genau das ist in Europa

hchst umstritten. Nur mit dem Erhalt von
Riickzugs- und Wildnisgebieten werden
sich Wlfe langfristig in Europa halten kin-
nen. Denn auf die Aufhebung des strengen
Schutzstatus fiir Wélfe in der Berner Kon-
vention und der FFH-Richtlinie wird man
nicht mehr allzu lange warten miissen.

Wilfe — zu Tode gelieht?

David Mech ist bei aller Liebe zu seinem
Forschungsobjekt ein serigser und klar
denkender Wissenschaftler geblieben. Er
wendet sich gegen die romantische Ver-
kldrung des Wolfes als Wunderheiler fir
die Natur, wie es ein Videoclip auf Youtube
suggeriert, der mehr als 35 Millionen Mal
abgerufen wurde und ven vielen Wolfs~
advokaten laitiklas zitiert wird, ,Die Aus-
wirkung von Wilfen auf sogenannte fro-

- phische Kaskaden, die durch das gesamte

Nahrungsnetz flieRen, ist staik (ibertrie-
hen! Was Wilfe tatsichlich in einem Oko-
system bewirken, ist sehr von den jewei-
ligen Bedingungen abhingig und langst
nicht vollstindig verstanden.

Strenge Schutzgesetze in Nordamerika
und Europa erlauben aktuell dem Wolf,
viele Gebiete wieder zu besiedeln. Schon
vor zehn Jahren fand ein Kollege von David
Mech, der schwedisch-britische Spezialist
fiir grofle Beutegreifer John D, Linnell:
+Es gibt keine magische Formel flir den
Umgang mit und den Schutz von GroRen
Beutegreifern, nur eine Menge mehr oder
weniger akzeptable und oft auch kontro-
verse Kompromisse,” Wer Wélfe, Biren
und Luchse wirklich liebt, sollte aufhéren,
sie als unberiihrbare lkonen vermeintlich
heiler Natur zu behandeln, sondern sie als
das sehen, was sie sind: faszinierende Ele-
mente der Okasysteme wie alle anderen
Wildtiere in unseren Breiten. Wir miissen
den Umgang mit all diesen Arten gestal-
ten — mit allem, was dazu notig ist: Zonie-
rung, Eingriffe, Dichte- und Arealbegren-
zung. Management anstatt Denlverbote
sind gefragt, damit Wolfe eine langfristige
Zukunft haben,

E%%EE Beku Wien, Institut fiir
Wildbiologie und Jagdwirtschaft
Gregor-Mendel-Sir. 33, 1180 Wien
Univ.-Prof. Dr. Klaus Hackldnder
Kaus.hacklaender@beku.ac.at
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